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Constraint
River
Urban

Forest

Accumulated water flow

Existing Reservoir

Watershed Boundary

Dam must be built on theriver
The dam must avoid flooding
cities, theseincludes cities
inside the basin and cities that
are close to the basin; a buffer
of 120m aroundthe cities was
madeto avoid possible
flooding of cities

Forest above 1400m should
not be destroyed

The water flow must be large
enough to provide a mean
water discharge of at least 30
m3afs

The dam should not be built
on an existingreservoir

The dam should be built only
inside the Reventazon basin

e
River=l, therest=0

Urban and buffer=0, the rest=
1

Forest and 300 meter buffer=
0, therest=1

Flow = 30m 3/s=1,
Therest=0

Existing reservoir=0, therest =
0
Inside basin=1, the rest=0




(Factor | Dscripon  ______  JVawe

City

Forest

Accumulated water flow

Hydraulic Head

Undulation

The closer to larger cities, the
hetteritis

The farther from forest, the
hetteritis

The higher the flow amourt,
the betteritis

The greater elevation
differences

(steeper)the better

The difference in elevation.
The more undulation the
hetter,

From 0 (farthest to large cities)
to 255 (closest to large cities)
From 0 {closest to forest ) to
2355

(farthest from forest)

From 0 (least accumulated flow
amount Jto 255

(most accumulated flow
amount)

From 0O{least elevation
difference)to 255(most
elevation difference)
From 0 to 255
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Features

Pairwise
Comparison

Trade-off Analysis

Number of
Judgments

nin-1)/2

<n

Response scale

Ordinal

Interval

Ratio

Interval

Hierarchical

Possible

Possible

Yes

Yes

Underlying Theory

None

None

Statisticalf
heuristic

Axtomatic/
deductive

Ease of use

Low

High

High

Medium

Trustworthiness

Approximation

Not precise

Quite precise

Quite precise




m AHP - Pairwise comparison matrix
File  Analysis Help
Feature
1 |City
2 |Forest

3 |Acc Water Flow

4 |Undu|aﬁon

5 |Hydrau|ic Head

—Results

Relative weights (feature order)

City 0.0417
Forest 0.0833
Acc Water Flow 0.1250
Undulation 0.2500
Hydraulic Head 0.5000

— Results
Relative weights (weight order)

0.5000 Hydraulic Head
0.2500 Undulation
0.1250 Acc Water Flow
0.0833 Forest

0.0417 City

Calculate relative weights
and consistency ratio




Factors Weights

Total Accumulated Water Flow

N

i = rank number of the criterion

n=total number of criteria

Li-s(n =]+ 1) =sum of all ranks
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settore prevalentemente calcareo-dolomitico localizzato nella zona montana-
collinare del bacino; in tale settore sovente i toponimi locali “raia” o “raio” sono

utilizzati per individuare corsi d'acqua che scorrono in gole profonde ed incassate;
sono presenti le seguenti unita Geolitologiche:

Depositi lacustri: depositi argillo-limosi, talora con intercalazioni ciottolose e banchi di
lignite (Acerno) (Budetta et al., 1988).

Flysch pelitico-calcareo: vi fanno parte prevalentemente le unita Irpine (alternanze
arenaceo-marnoso-siltitiche, talora con olistoliti carbonatici, molto erodibile)

Depositi argilloso-calcarei (Unita Sicilidi): fanno parte le unita delle Argille Varicolori
(preponderante presenza di argille e marne, fortemente erodibile).

Depositi silico-marnosi (Unita Lagonegresi).
Calcari del Picentino-Taburno e delle Unita del M.te Marzano e M.ti della Maddalena:
Dolomie e Dolomie marnose, fortemente tettonizzate.

settore dei depositi alluvionali prevalenti, che caratterizzano la zona valliva del
bacino; sono presenti le seguenti unita Geolitologiche:

Depositi alluvionali-costieri a partire dal Messiniano (successioni argillose, con

frequenti) intervalli torbosi che passano verso la costa a depositi prevalentemente
sabbiosi

Depositi epiclastici continentali: * Depositi sabbioso-conglomeratici e molassici3
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[ Depositi lacustri

[ ] Depositi epiclastici continentali

[] Depositi alluvionali-costieri

7] Depositi molassici

I Fiysch pelitico-calcareo

- Depositi argilloso-calcarei ( Unita _ Sicilidi
[F7] Depostti silico-mamosi ( Unita Lagonegresi)
I Calcari del Picentino-Taburno

[ Calcari delle Unita del M.te Marzano e M.ti d
Il Dolomie mamose ( Unita Picentino-Taburmni
| Dolomie (Unita_Mti_della_Maddalena_
[ ] Depositi sabbioso-conglomeratici

quota stazione pluviometrica

Temperatura media annua (°C)

Correlazione tra quota della stazione pluviometrica e

piovosita media annua
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Uso del suolo

Valore fattore C
(RUSLE)

Uso del suolo

Valore fattore C
(RUSLE)

Acque
Tessuto urbano

Rocce e/o affioramenti
Frutteti
Oliveti
Vigneti
Agrumeti
Pascoli inutilizzati
Pascolo al naturale

Cespugli e/o arbusti

Vegetazione sclerofilla
(macchie e garighe)

Colture foraggere

Cereali da granella

Cereali da granella c.f.

0
0
0

Colture industriali
Prati avvicendati
Prati permanenti adibiti al
pascolo
Boschi di latifoglie
Castagneti

Boschi di conifere

0,410
0,410
0,006
0,042
0,042

0,130

Ortive
Orticole / frutticole
Erbai

Sistemi colturali complessi

Colture temporanee /o
permanenti

Aree con vegetazione rada
Aree degradate da incendi

Spiagge

0,410
0,410
0,410
0,410
0,410
0,700
0,700
1




A=R x KX LS % C XP equazione di Erosione dei suoli (RUSLE, Renard et al., 1997
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