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SELEZIONE DEL CONTRAENTE DA PARTE DELLA STAZIONE UNICA 

APPALTANTE DELLA PROVINCIA DI FERMO PER L'AFFIDAMENTO 

DEL SERVIZIO DI PROGETTAZIONE DEFINITIVA per la REALIZZAZIO-

NE DI UN COMPLESSO SCOLASTICO CON ANNESSA PALESTRA ED 

OPERE DI URBANIZZAZIONE – 2^ STRALCIO – REALIZZAZIONE PA-

LESTRA p/c del Comune di Montecosaro. CIG: 6542806E4D 

VERBALE N. 4 del 18/2/2016 

Successivamente, l’anno duemilasedici, il giorno diciotto, del mese di febbraio 

(18/2/2016) alle ore 11.00 presso la stanza n. 4, posta al IV piano della Sede Centrale 

della Provincia di Fermo, Viale Trento n. 113, si è riunita, in seduta riservata, la 

Commissione deputata alla valutazione delle Offerte Tecniche così composta: 

 Geom. Fabiola Renzi, Responsabile del Servizio LL.PP. e Trasporti del Comune 

di Montecosaro - RUP del procedimento in oggetto, in qualità di Presidente; 

 Ing. Gianluca Bracci, Istruttore Tecnico Direttivo - Settore Lavori Pubblici Co-

mune di Montecosaro, in qualità di membro esperto; 

 Ing. Stefano Massetani, Istruttore Tecnico Direttivo – Servizio Viabilità Provincia 

di Fermo, in qualità di membro esperto, 

oltre che la Dott.ssa Mara Gambini, quale segretario con funzione verbalizzante delle 

operazioni svolte dalla Commissione Tecnica. 

Richiamati i verbali: 

 n. 1 redatto in data 03/02/2016; 

 n. 2 redatto in data 04/02/2016; 

 n. 3 redatto in data 18/02/2016  

ed avendo a disposizione i plichi contrassegnati con la lett. “B - Offerta Tecnica” pre-
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sentati da ciascuno dei partecipanti ammessi alla fase di valutazione dell’offerta tecni-

ca, come di seguito elencati: 

Plico Denominazione 
1 STUDIO TECNICO BFP srl 
3 2M+A ARCHIETETTURA & INGEGNERIA 
5 DGE-DI GIROLAMO ENGINEERING 
6 SCEI srl 
7 ARCH. DOMENICO GIUFFRE’ 
9 RTP “SANTINI+ORIOLI+EIG+ERCOLI” 
10 VITRE STUDIO srl 
11 BC ENGENIRING srl 
12 RTP “ARCHIPLAN PROGETTI + TEKNOS srl” 
13 RTP “STIG + MONTALBODDI” 
14 RTP “ORESTI+CARUCCI+SERPILLI+FIORETTI+ROSSI+SOC. COOP. 

ARCHEOLAB+FARABOLINI” 
15 RTP “INTEGRA+ISKRA+CARDINALI+BRUNELLI” 
16 RTP “MOLINI+MOLINI+FANESI” 
17 STUDIO TECNICO GRUPPO MARCHE 
18 RTP  

“SANTUCI+CAPPELLA+CAPPELLA+MINNETTI+CONCETTI+BASILI” 

LA COMMISSIONE  

procede all’esame e valutazione delle offerte tecniche secondo i criteri, i pesi e le mo-

dalità previsti dall’art.11 del Disciplinare di Gara e di seguito riportati:   

 

PA  
ADEGUATEZZA DELL’OFFERTA SECONDO QUANTO STABI-
LITO ALL’ART. 266, COMMA 1 LETT. B, PUNTO 1, DEL REGO-
LAMENTO – QUALITÀ DELLA PROFESSIONALITÀ DESUNTA 
DA TRE PROGETTI ANALOGHI 

 Max 30 

 Pa1 Leggibilità e completezza della rappresentazione Sub peso max 10  

 Pa2 Qualità dei contenuti tecnologici Sub peso max 10  

 Pa3 Grado di analogia con l’intervento oggetto delle prestazione Sub peso max 10  

PB  
CARATTERISTICHE METODOLOGICHE DELL’OFFERTA DE-
SUNTE DALL’ILLUSTRAZIONE DELLE MODALITÀ DI SVOL-
GIMENTO DELLE PRESTAZIONI OGGETTO DELL’INCARICO 

 Max 40 

 Pb1 Tematiche principali caratterizzanti la prestazione Sub peso max 5  

 Pb2 
Proposte  progettuali  migliorative  relative  alle  esigenze  della 
committenza, a quelle dell'utenza finale e al generale contesto terri-
toriale ed ambientale 

Sub peso max 10  

 Pb3 
Azioni  da  realizzare  in  relazione  alle  problematiche  specifiche  
degli interventi, dei vincoli correlati e delle interferenze  esistenti nel 
territorio 

Sub peso max 10  
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7 Pb4 Modalità di esecuzione del servizio, anche con riguardo alla artico-
lazione temporale, atte a garantire la qualità della prestazione fornita Sub peso max 8  

8 Pb5 Risorse  umane  e  strumentali  a  disposizione  per  lo  svolgimento  
del servizio Sub peso max 7  

In particolare, i componenti la Commissione procedono, singolarmente e per ognuno 

degli elementi qualitativi sopra riportati, alla valutazione delle offerte tecniche con il 

metodo di cui al n. 2 della lett. a), parte II, dell’allegato P al DPR 207/2010 (Regola-

mento), ossia trasformando in coefficienti variabili tra zero ed uno la somma dei valori 

attribuiti dai singoli commissari mediante il “confronto a coppie” eseguito sulla base 

della scala semantica (scala dei gradi di preferenza relativa) e della matrice triangola-

re di cui all’allegato G dello stesso Regolamento come di seguito determinata: 
PREFERENZE ATTRIBUIBILI PUNTI  
Preferenza massima = 6 
Preferenza grande = 5 
Preferenza media  = 4 
Preferenza piccola = 3 
Preferenza minima = 2 
Parità  = 1 

trasformando poi la media dei coefficienti attribuiti ad ogni offerta da parte di tutti i 

commissari in coefficienti definitivi, riportando ad uno la media più alta e proporzio-

nando a tale media massima le medie provvisorie prima calcolate. La Commissione 

decide di procede alla valutazione programmando il lavori nei termini e modalità che 

seguono: lettura ed analisi di ciascun punto oggetto di valutazione nei termini svilup-

pati da ciascun partecipante nelle proprie relazioni tecniche e quindi immediato con-

fronto a coppie con attribuzione delle relative preferenze. In merito alla valutazione 

dell’elemento “Pa1 - Leggibilità e completezza della rappresentazione” declinato dai 

partecipanti, i componenti della Commissione esprimono le preferenze come declinate 

negli allegati n. 1, 2 e 3 del presente verbale. 
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Alle ore 14:30, la Commissione decide di sospendere la riunione e di aggiornare la 

seduta alle 15.30 di questo stesso giorno per proseguire nella valutazione delle offerte 

tecniche. Il Presidente dispone quindi che, sino a quel momento,  i plichi siano conser-

vati nella stessa stanza n. 4, chiusa a chiave. All'uscita della Commissione e della Se-

gretaria la stanza viene pertanto chiusa a chiave, conservata dal Commissario Ing. Ste-

fano Massetani. La seduta è sospesa a partire dalle ore 14.30. Alle ore 15.40 la Com-

missione riprende la seduta e prosegue con la valutazione delle offerte tecniche, in par-

ticolare all'elemento “Pb2 - Qualità dei contenuti tecnologici”, esprimendo indivi-

dualmente preferenze riportate negli allegati 4, 5 e 6 al presente verbale. Alle ore 

19.00, la Commissione decide di aggiornare la seduta a martedì prossimo, giorno 23 

c.m., a partire dalle ore 9:30, per proseguire nella valutazione delle offerte tecniche. La 

Presidente dà atto che tutti i plichi identificati con la lett. B - Offerta Tecnica saranno 

conservati, sino a quella data, nell’armadietto della stessa stanza n. 4, sita al IV Piano 

della Sede della Provincia, in V.le Trento 113 - Fermo, opportunamente chiuso a chia-

ve e conservata dal commissario Stefano Massetani.  

La seduta è tolta alle ore 19:05. 
LA PRESIDENTE 

f.to Geom. Fabiola Renzi 

 

IL SEGRETARIO VERBALIZZANTE           I COMMISSARI 

f.to Dott.ssa Mara Gambini     f.to   Ing. Gianluca Bracci 

f.to Ing. Stefano Massetani 


